Staré atesty nemuseji byt vzdy zarukou pravosti

pravosti starych znamek vyhodu, uz proto, Ze je od jejich vydani nedélila tak dlouha doba jako ny-
ni, a nemuseli tedy éelit padélkim, které se objevily az pozdéji. Z&asti je to jisté pravda, na dru-

hé strané vsak tito nasi pfedchidci nemohli pouzivat novodobéjsi poznatky, které jsou (nebo by
alespoii mély byt) pfirozenou souéasti prace znalcti pozdéjsich. Pouha skuteénost, Ze znamka by-
la ovéFena pFed dlouhymi roky, proto neni a nemtize byt zarukou jeji pravosti.

FRANTISEK BENES

O tom se obcas presvédcuji kupujici zejména
v zahrani¢nich aukcich, v nichz byvaji pomérné
Gasto nabizeny vzacné mezivaleéné ceskosloven-
ské znamky ovérené nasimi ¢i zahrani¢nimi znalci
pUsobicimi pfed mnoha desitkami let, a nékdy do-
konce i opatiené jejich atesty. Psali jsme o tom uz
nékolikrat a dnes si to pfipomeneme znovu.

NejnovéjsSim takovym pfi-
padem je znamka 3 K Znak
z emise Posta ¢eskosloven-
ska 1919, tmavé cCervena,
s dvojitym pretiskem (!),
prodand nedavno v jedné
némecké aukci. Byl k ni pfi-
pojen atest pravosti viden-
ského znalce Ferdinanda
Wallnera, vystaveny pired 55
lety.

Na tomto misté je tfeba fici, ze F. Wallner (1894 -
1970) nebyl jen tak ledaskdo - ve své dobé patiil

coz mlzeme usuzovat z toho, Ze patfil k zakladate-
Iim Mezinarodni asociace filatelistickych znalct
(AIEP) a na jejim ustavujicim zasedani v italském
Meranu (1954) byl dokonce zvolen jejim prvnim
predsedou; tuto funkci pak zastaval dalSich osm let.

Wil

Pocatky asociace se datuji zacatkem padesatych
let minulého stoleti, kdy v rdmci Svétové filatelistic-
ké federace (FIP) byl zalozen vybor (SIEO) pro koor-
dinaci €innosti znaleckych komisi jednotlivych ¢len-
skych filatelistickych svaz(. Na Evropské filatelistic-
ké vystavé v Benatkach v roce 1953 pak bylo roz-
hodnuto o zahajeni pfiprav na ustaveni mezinarodni
asociace znalcll a vypracovani jejich zakladnich do-
kumentt. Tomuto jednani byly pfitomny dvé desitky
znalcll, mnohdy zvuénych jmen, z nichz néktera jsou
dodnes znama i nam (Diena, Raybaudi, Sieger, Si-
lombra, Varga ¢€i uz zminény Wallner). Druhy fijnovy
vikend o rok pozdéji, v sobotu a nedéli 9. a 10. 10.
1954, se pak v hotelu Bristol v Meranu konalo usta-
vujici zasedani AIEP, na némz bylo pfijato prvnich 56
&lenti (18 z Némecka, 12 ze Spanélska, 8 z ltdlie, 5
z Francie, 4 ze Svycarska a zbyvajicich 9 z Rakous-
ka, Belgie, Danska, Britanie a Portugalska).

Zastupce nasi filatelie tedy mezi zakladateli AIEP
nebyl, pozdéji se vSak Sest naSich znalct ¢leny
asociace stalo (J. Mrmak - 1960; F. Novak — 1961; J.
Karasek — 1964; L. Dvoracek - 1969; P. Pittermann -
1996; F. Benes$ — 2004).
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Skupina zakladatel( AIEP na fotografii z 10. Fijna 1954,
pred hotelem Bristol v Meranu; F. Wallner uprostred.

V této souvislosti dovolte osobni poznamku:
Presné pul stoleti poté, na podzim roku 2004, jsem
byl v témze Meranu, na jubilejnim zasedani, pfijat
do AIEP i ja, a to na doporuceni jejich ¢len(, znalct
L. Dvoracka (CSR), Z. Mikulskiho (Svycarsko) a J.
Velickovice (Srbsko). Historie AIEP mé i proto velmi
zajima a jsem rad, ze vam ji v ramci tohoto ¢lanku
mohu alespon trochu pfiblizit.
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I kdyZ zastupce CSR mezi zakladateli AIEP nebyl,
v publikaci k jejimu jubileu je vyobrazen dopis z me-
ranské vystavy probihajici ve stejné dobé, adresova-
ny na prof. Bruno Pokorneho, jehoz prijmeni nazna-
éuje minimalné jeho eské kofeny. Slo o znémou
osobnost regionu Jizni Tyrolsko, pedagoga pusobici-
ho na zdejsi nejstarsi vysoké skole, ktery ji po druhé
svétoveé valce ozZivil a stal i v jejim cele.

V prvnim pulstoleti existence bylo ¢leny AIEP po-
stupné tfi sta znalctl ze 46 statd svéta, a v jubilejnim
roce 2004 jich asociace méla 117. Od té doby uply-
nulo osm let a letoSni ro€enka obsahuje 114 jmen,
aktivnich znalcd vsak tolik neni. Jsou totiz uvadéni



i néktefi zemfreli (z nasich J. Karasek), ¢i takovi, ktefi

uz znaleckou ¢innost nevykonavaji (z nasich L. Dvo-
facek). Da se tedy odhadnout, Ze skute¢né aktiv-
nich je zhruba do stovky znalct, coz v celosvéto-
vém méfitku neni vysoké &islo (zvlast kdyz uvazime,
Ze pétina jich je z Némecka a deset procent z USA).

AIEP vedle ro¢enky vydava obsahly odborny ¢a-
sopis FFE (Fakes Forgeries Experts), jehoz aktualni
Gislo ma 186 celobarevnych stran formatu A4,
zaplnénych zejména odbornymi ¢lanky se zna-
leckou tematikou.

A most spectacular reunion!

Franciek BENES

NEW DANGEROUS FORGERIES AND
CZECH PHILATELY  wove NeaEzpecni paDELKY |
CESKA FILATELIE

MUj patnactistrankovy ¢lanek Nové nebezpecné
padélky a ¢eska filatelie vysel ve FFE ¢islo 8 z roku
2005 (a byl pretistén i ve Filatelii 7/2005).

Ale vratme se ke znamce zminéné v Uvodu. Uz
jsme fekli, Ze jde o upotiebenou hodnotu 3 K Znak
z emise Posta ¢eskoslovenska 1919, tmavé Gerve-
nou, s dvojitym pretiskem, ovérenou podpisem Fer-
dinanda Wallnera, ktery k ni v roce 1957 pfipojil
i svlj dvojjazyény (némecko-francouzsky) atest
pravosti. Znamku si mizeme prohlédnout na zvét-
Seném vyobrazeni.

Ds.jue. FERDINARD WALLNER, WIEN (AUTRICHE) r2cv/c2s 2

Président de I'AIEP (Association Internationale des Experts Philatéliques), Deutscher Bundes-
pritfer, Member No. 10.841 A.P.S.
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Skute¢nost, Ze znamka ma dvojity pretisk, je prv-
nim varovnym signdlem - u tmavé trojky neni tako-
vy pfipad dosud znam. Na obrazku dale vidime, ze
druha devitka v pretisku je nesefiznuta, coz je dru-
hy varovny znak — pravé znamky korunovych hod-
not, pretisténé deskou ¢islo 5, totiz maji vzdy dru-
hou devitku sefiznutou. V tvahu by v§ak teoreticky
pfipadalo, ze znamka mohla byt pretiSténa nékte-
rou z desek uréenych pro haléfové hodnoty (1a, 1b
nebo 2), u nichz se na pravém okraji archu, v po-
slednim sloupci, nachazeji podtypy s nesefiznutou
devitkou. Takovy pfipad sice neni dosud znam, ale
vyloucit jej nemGzeme. Rovnéz by se mohlo ukazat,
Ze — podobné jako u znamek Parlament - byl v des-
ce 5 doplnén stereotyp s nesefiznutou devitkou.
V obou pfipadech by v§ak pretisk musel svym tva-
rem a vzajemnym postavenim fadek i pismen a Cis-
lic v nich odpovidat pretiskiim standardnim, vytisté-
nym ze stereotypu. (Tuto problematiku jsem obsah-
le popsal uz pred vice nez deseti lety v ¢lanku Pos-
ta Ceskoslovenska 1919 - objev, nebo omyl? ve
F1/2001", proto se ji ted nebudeme zabyvat.) Po-
kud mate k dispozici PofisEtalon muzete jej prilozit
na vyobrazeni zndmky zarazené v uvodu ¢lanku (je

: 1). Snadno tak zjistite, Ze postaveni fadek a jed-
notllvych pismen a Cislic vzajemné neodpovida prv-
nimu typu (ale ani druhému) a pretisk tedy nemuze
pochazet ze stereotypll pouzivanych v tiskarné
Haase - jde tedy o padélek ke S§kodé sbérateli.

Podle mého nazoru jde o padélek stary, zhotove-
ny z puvodni sazby Herold, ktera byla béznym ti-
tulkovym pismem v mnoha tiskarnach té doby,
a pouzivala se dokonce jesté koncem padesatych
let (jak se uvadi v publikaci F. Muziky Krasné pismo
- viz midj zminény ¢&lanek). Zdalo se totiz velmi

" Najit jej miZete v archivu Filatelie na www.filaso.cz
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snadné napodobit pretisk vzacné znamky zdanlivé
zcela stejnym pismem a Ccislicemi, které stacilo
zhruba stejné sesadit do ruéniho sazitka a obtah-
nout na knihtiskovém stroji. Az vyzkum dalSich let
ukazal, Zze pismo a €islice v pravych pretiscich ne-
odpovidaji vychozi sazbé, protoze byly v prabéhu
vyroby tiskovych desek procesem opakovaného
stereotypovani (odlévani) zménény, zejména co do
velikosti, pficemz plvodni postaveni radkl a jejich
znakd bylo samoziejmé zachovano. Zdanliva po-
dobnost pretiskll padélanych pfimo ze sazby pak
vedla k tomu, Ze nékteré z nich znalci oznacili jako
pravé a teprve pozdéji byly jejich vyroky vyvraceny.
Uvahu, Ze jde o dobovy padélek, posiluje i skuted-
nost, Ze jde o znamku znehodnocenou otiskem ra-
zitka Praha Vinohrady. Uz znalci Hirsch a Franék
vSak ve své monografii Cs. znamky (Borovy, 1935)
vyslovné uvadéji, ze ,razitko na znamkach tohoto
vydani neni ani dokladem skute¢ného poufziti, ani
dikazem pravosti, jelikoZ postovni urednik nemohl
pri razitkovani znamek zkoumati pravost pretiski na
zndamkach predloZenych k orazitkovani“ (z ochoty).

Soucasné konstatovali, ze znaénému rozSireni pa-
délkt napomahala i skute¢nost, Ze ,,nebyla dost roz-
Sifena znalost pravych pretisku a jejich charakteris-
tika (typy, sklony). V tom sméru nutno odmitnouti na-
visku, Ze sbératelim nemaji byt sdélovana kritéria,
podle nichz by od originalu sami rozeznali aspori ne-
zdarily padélek. Ani tak vyspély a zaslouZily pracov-
nik, jako byl zesnuly Ing. Jar. Sula, nevybavil se z to-
hoto Skodlivého nazirani, existenci padélki toliko
konstatoval, le¢ nesdélil ani jedinou podrobnost,
ktera by umoznila samostatné srovnani a usuzovani.
Tim spise se nemdze diviti tém, kteri zaml¢ovali svo-
je skutecné ¢i domnélé poznatky z toho divodu, Ze
jejich cilem nebyla skutecéna filatelisticka prace
pouzivani téchto relativnich znalosti.*

Jejich kniha Cs. znamky, vydana v roce 1935, byla
vlastné prvnim ucelenéjSim pramenem, z néjz mohli
Gerpat zajemci o otazky pravosti pretiskd této emi-
se. Slo v&ak jen o prvni krok v usili, které prerusila
véalka. Sam Hirsch se k emisi PC 1919 vratil v publi-
kaci Studie o filatelistickych sbirkach Postovniho
musea, vydané v roce 1956. Poprvé zde nazornym
zplisobem popsal a vyobrazil postup vyroby tisko-
vych desek a vénoval se i otdzce zkouseni pravosti:

Bylo by jisté chybou, kdyby zdvér nafich dvah mél snad ve shérateli
vzbudit dojem, Ze je trvale a vdiné ohrofovdn padélateli a jejich vyrobky.
Upozornivie na jejich pokoutni éinnost mitieme s radostnym zadostiudi-
nénim prohldsit, Ze moderni sbératel nafel sprdvnow obranu proti mebez-
peci, které v minulosti ohrofovalo filatelii mnohem bezprostiednéji nes
dnes. Studijni filatelie, tato anatomic nadi zdliby, dodala sbérateli sebe-
jistoty, které predchozi generace, vedené jednostranné Kk praktické &in-
nosti, tak tiZivé postrddaly. Proto je mdsledujici kapitola o zkuSebnim
postupu pii zjidtovdni pravoesti zndmek nejen vysvétlenim vécného pouZiti
znalosti v praxi, ale souéasné dukazem, jak nedélitelné zapadd éinnost
badatele do celé vystavby moderni filatelie.

ZkouSeni pravosti pFetiskii POSTA CESKOSLOVENSKA 1919

UvaZime-li, Ze nejméné dvé sbératelské generace byly bezdéky nebo
zamérné vychovavany k nekritickému obdivu k znaleGim, ktefi dovedli
spolehlivé rozligit pravou znamku od napodobenin, pak nas nemohou
prekvapit nevitané diisledky, jeZ z toho nezbytné vyplynuly. Bylo to
v prvé fadé uréité zlhostejnéni k tviiréimu samostatnému studiu. Sbé-
ratel, jemuZ se stale zdlraziovalo, Ze za ného nékdo prejima odpo-
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védnost za pravost znamky, ztricel bezprostfedni zijem na studiu, jez
by jinak bylo nezbytné. Znalec, jenz mél byt v prvni fadé objevitelem
a §iritelem znalosti, ustrnul ve zkomercialisované filatelii na jakémsi
Zivnostenském stupni, takZze poslani se u ného zménilo v povolani,
v némZ bylo mnohem vice mista pro cechovni zasady, neZz pro vidél
¢innost badatele. Proto pohliZel na svoje objevy jako na osocbni ma-
jetek, stiteZil je jako obchodni tajemstvi a pfitom si namlouval, Ze tim-
to postupem dostatedné chriani sbératele pred pfilisnou informovanosti
padélatelil. Tichy souhlas s neznalosti byl v8ak pouze jednou ze slabin,
jez v dasledku nevyieSené otazKy znalecké vznikly. Mnohem povazli-
véjsi byl vpad Sarlatanii do filatelie. Zatim co znalec jen oddaluje
chvili, kdy se obecné roz8ifi poznani o nezbytnosti podrobného studia
znamkovych tiskovych technik, pracuje Sarlatin, sam bez védomosti,
zamérné proti poznani a studiu, jeZ by odhalily celou jeho ubohou Zalbu.
Je ochoten vymyslet nejnaivnéjsi teorie, plné tajemnych naznaklt na
zAhadné objevy, o nichZ vi jen on sam a které jsou jeho tajemstvim.
Usvédden ze zakladnich omylli, ma vZdy po ruce posledni fale$nou kar-
tu: Ze totiz znamka je zvlastni, jim objeveny typ, coZ zavistivi a ne-
schopni konkurenti nechté&ji pfiznat.

Vyliéenym vyvojem profla svétova filatelie davno pred prvni vilkou,
¢eskoslovenska filatelie pak, jeZ nasla teprve ve vlastnich znamkach
v r. 1918 svou pfirozenou zikladnu, prodélala tento vyvoj urychlené,
ale nezménéné znovu v letech 1918—1939. Na ptetiskovém vydani ,P.
C. 1919 mame toho jedineény priklad se viemi vylicenymi priivodnimi
zjevy, pti ¢emZ Sarlatanstvi ma podil aZ nepfirozené velky.
(Nésleduje podrobny popis zkoumani konkrétniho pretisku.)

Z uvedeného je patrno, Ze zkudebna znamek nesmi byt zaméfiovina
s tajemnou alchymistickou laboratofi. Moderni sbératel neuznava jiz
ony omselé rekvisity, které dfive tak lspéSné uspavaly bdélost pochy-
bovad. K nim nutno poéitat v nasem pfipadé i rtutovou lampu, mikro-
skop, analysu barev a mikrofotografii, které v rukou nepoudeného fila-
telisty jiz tolikrat zklamaly. V&dét vSe o znamce a umét to vhodné po-
uzit pro praktické sbirani a zkouSeni, tot onen kdmen mudrelt nadi
zaliby.

V takové situaci se tedy miizeme jen malo divit, ze
pfi ovéfovani pravosti pretiskil PC 1919 doslo k toli-
ka omyltm. Pfi¢teme-li k tomu Zeleznou oponu, kte-
ra od konce 40. let oddélovala ¢eskoslovenskou fila-
telii od zapadoevropské a svétové, a branila volnému
proudéni poznatkl, zapada mylny vyrok F. Wallnera
do kontextu doby. Filatelie se vS§ak samoziejmé vyvi-
ji, a s ni i jeji znalecké poznani. Wallnertv omyl v po-
zdéjSich letech rozpoznal némec- ..vvvivivivviviiinn
ko-americky znalec Fred Hefer, ktery ©
znamku spravné oznacil jako padé-
lek. Kdy k tomu doslo nevime, proto-
ze to ucinil pouze otiskem svych
znacek na jeji zadni stranu. Tim vSak
nastala rozporuplna situace, kdy
znamka byla opatfena dvéma si
odporujicimi stanovisky, pricemz
obé vydali némecti spolkovi znalci
(jak Waliner, tak Hefer byli ,,BPP“).

Na zakladé dnesnich poznatkli, vychazejicich
z postupl navrzenych nasimi davnymi predchudci,
zejména Hirschem a Mrmakem, miizeme nyni s jisto-
tou potvrdit spravnost zavéru F. Hefera - pretisk
zkoumané znamky 3 K tmava je padélany.

Pro uplnost dodejme, Ze v ramci znaleckych vyro-
ki F. Wallnera je tento spiSe vyjimkou - jeho charak-
teristicky, tuzkou provedeny podpis na znamce je
totiz podle mé zkusenosti obvykle v souladu s jejim
skuteénym stavem, a sou¢asné byva dobrym dopo-
ru¢enim pokud jde o jeji plivod a jakost. Dnes pred-
stavena trikorunovka je tedy ojedinélym vybocenim
z fady jeho spravnych zavéra. Divejme se na ni pro-
to optikou konstatovani naseho predniho znalce Ja-
na Mriaka, ¢lena AIEP: ,ZkuSebni znalci jsou také
jenom lidé. A lidské je chybovati. ZaleZi jen na tom,
jak casto se znalec myli. Neznam znalce, ktery by se
v Zivoté nezmylil...“ Samoziejmé jde o to, aby téch
omyll bylo co nejméné, a pokud uz je nestaci zjistit
sam autor, aby je napravili jeho nasledovnici. ]
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